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Asunto: se remite JDC.

M. en D. Jesis Ociel Baena Saucedo

Secretario General de Acuerdos del

Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes.
Present e.-

Sirva este medio para hacer de su conocimiento que se recibi6 en este Tribunal, Juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales de la ciudadania, promovido y signado por la C. Alma
Azucena Galvan Adame, en su caracter de candidata a diputada al distrito uninominal nimero 1 por
el principio de mayoria relativa, en contra de la sentencia dictada en el expediente TEEA-JDC-
126/2021 y acumulados. Remitiéendose a Usted la documentacién sefialada para que se realice los

tramites correspondientes.

TEEA-OP-1087/2021
Aguascalientes, Ags., a 03 de agosto de 2021

Cs.| C.C.

C.E.

Recibi:

Hojas

Escrito de interposicion de Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales de la ciudadania, presentado por la C. Alma Azucena Galvan
Adame, en su caracter de candidata a diputada al distrito uninominal nimero
1 por el principio de mayoria relativa, en contra de la sentencia dictada en el
expediente TEEA-JDC-126/2021 y acumulados.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales de la ciudadania,
promovido y signado por la C. Alma Azucena Galvan Adame, en su caracter
de candidata a diputada al distrito uninominal nimero 1 por el principio de
mayoria relativa, en contra de la sentencia dictada en el expediente TEEA-
JDC-126/2021 y acumulados.

Credencial para votar expedida por el INE a favor de Alma Azucena Galvan
Adame.

Total

12

Quedo de usted, reiterandole las seguridades de mi mas atenta y distinguida consideracion.

C.c.p. Archivo




TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO
DE AGUASCALIENTES
PRESENTE:

ALMA AZUCENA GALVAN ADAME, en mi caracter de candidata a diputada al
distrito uninominal numero 1 por el principio de Mayoria Relativa, Personalidad que
tengo debidamente acreditada y reconocida ante esta autoridad, ante Usted con el
mayor de los respetos comparezco con el objeto de:

EXPONER

Que vengo por medio del presente escrito y fundamento en los articulos 297, 298,
299 y demas relativos y aplicables del Coédigo Electoral del Estado de
Aguascalientes en tiempo y forma legales a promover Juicio para la Proteccion de
los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, en contra de la ilegal Sentencia
Definitiva numero TEEA-JDC-126/2021, tomado por el PLENO DEL Tribunal
Electoral del Estado de Aguascalientes el dia 28 de julio del 2021, mediante el
cual ilegalmente realiza la asignacion de Diputados de Representacion
Proporcional que integran la Legislatura del Estado de Aguascalientes y, en
contra de las asignaciones y entregas de las constancias de diputados de
Representacién Proporcional; lo que causa a la suscrita los agravios que se hacen
vale en el escrito de agravios que se acompafian al presente escrito.

Asi mismo, solicito se cotejen las copias simples anexas a la presente, con
los originales que obran dentro del expediente que se encuentra en los archivos de
esta autoridad electoral, tales como se ha solicitado en escrito diverso por el suscrito
esta autoridad administrativa electoral al medio de defensa electoral que se intenta
y que se acompania al presente escrito, lo anterior por que se estan ofertando como
pruebas en el recurso que se presenta.

Por lo anteriormente expuesto, de Usted C. Secretario Ejecutivo del Instituto
Estatal Electoral, atentamente solicité:

PRIMERO-. Se me tenga interponiendo en tiempo y forma legal es Juicio
para la Proteccion de los Derechos Politico-Electorales del Ciudadano, en contra de
la ilegal Sentencia Definitiva numero TEEA-JDC-126/2021, tomado por el PLENO
DEL Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes el dia 28 de julio del 2021,
mediante el cual ilegalmente realiza la asignacion de diputados de representacion
proporcional que integran la Legislatura del Estado de Aguascalientes y, en contra
de las asignaciones entregas de las constancias de Diputados de Representacion
Proporcional.
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Oficialia de Partes
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Escrito de interposiciéon de Juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales de la ciudadania, presentado por la C. Alma Azucena Galvan
Adame, en su caracter de candidata a diputada al distrito uninominal nimero
1 por el principio de mayoria relativa, en contra de la sentencia dictada en el
expediente TEEA-JDC-126/2021 y acumulados.

Juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales de la ciudadania,
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SEGUNDO-. Se acompaiian las documentales que se solicitaron en el escrito
diverso por el suscrito a esta autoridad administrativa electoral en medio de defensa
electoral que se intenta y qué se acompaiia el presente escrito, lo anterior, porque
se estan ofertando como pruebas en el recurso que se presenta.

TERCERO-. En el momento procesal oportuno, remitir el escrito de defensa
que se interpone conjuntamente con todos los demas anexos a la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial De La Federacién, con Sede en la ciudad
de Monterrey, Nuevo Ledn, para su debida sustanciacion y resolucion.

Protesto lo Necesario

Aguascalientes, Ags a la fecha de su presentacion

—
pE

C. ALMA AZUCENA GALVAN ADAME.



SALA REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERA(;I()N
CON SEDE EN MONTERREY, NUEVO LEON
PRESENTE:

ALMA AZUCENA GALVAN ADAME, asi como en mi caracter de
Candidata a Diputada al Distrito nimero 1, por el estado de
Aguascalientes, por el principio de Mayoria Relativa, personalidad que
tengo debidamente acreditada y reconocida ante esta autoridad mediante
la certificacion realizada por el Secretario del Consejo Distrital nimero 1,
respecto de mi acreditacion como candidata a dicho principio de
representacion proporcional sefialando por mi Propio Derecho, como
domicilio legal para oir y recibir toda clase de notificaciones el ubicado en
la calle Virrey de Mendoza 214, de la colonia San Luis, con Cédigo
Postal 20250, en esta Ciudad de Aguascalientes, Aguascalientes,
México y por autorizado para tales efectos a los licenciados Juan
Carlos Castillo Cuéllar, Gustavo Gomez de Luna, y Victor Manuel
Martinez Alvarez, coN correo electrénico: casti_llo29@hotmail.com,
ante este H. Tribunal Electoral, con el debido respeto comparezco:

Con fundamento en lo dispuesto en los articulos 151 parrafo 6 y 300
parrafo 2, del Coddigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, asi como en lo dispuesto en los articulos 8, 17,18,19, 79, 80,
81 y 83 y demas relativos y aplicables de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, vengo a interponer la
presente demanda de Juicio para la Proteccion de Derechos Politico-
Electorales del Ciudadano, contra del Tribunal Electoral del Estado de
Aguascalientes, que a continuacion preciso:

EXPONER

1.- La resolucion de fecha veintiocho de julio del 2021, con nimero de
expediente TEEA-]JDC-126/2021 Y ACUMULADOS, la cual me fue
notificada con fecha del mismo dia, por virtud de la cual se Revoca
parcialmente el acuerdo CG-A-54/21 para efectos de: a) _Modificar el
calculo del Cociente Electoral y Resto Mayor, asi como b) Dejar sin efectos
algunas asignaciones, que RESOLVIO MI NO asignacion de en la lista de
Representacion Proporcional, a pesar de obtener el mayor nimero de
votos, como la "mejor perdedora” en la elecciéon de Diputada del distrito
uninominal numero 1, por el estado de Aguascalientes en las pasadas
elecciones del 6 de junio del presente afio.



2.- La falta de respuesta dentro de los veinte dias posteriores a la
presentacion de mi Solicitud de Juicio de Proteccidon de los Derechos
Politico Electorales

3.- Las asignaciones de las Diputaciones Por El Principio De
Representacion Proporcional, realizadas por el Tribunal Electoral Del
Estado de Aguascalientes, las cuales se realizaron sin respetar la paridad
de género y el principio de alternancia con la finalidad de que ningun
género quede sub representado o sobre representado a qué hace alusién
el segundo parrafo de la fraccién segunda, del articulo 150 del Cédigo
Electoral De Aguascalientes, lo que causa a la suscrita los agravios que se
hacen valer en el capitulo correspondiente.

HECHOS

1. De fecha 28 de julio del 2021 emite la sentencia definitiva que revoca
parcialmente el acuerdo CG-A-54/21 Para efectos de Modificar el calculo de
cociente electoral y restd mayor.com a dejar sin efecto la designacidon de
Arturo pifia Alvarado, en plenitud de jurisdiccién asignar la diputacion de
representacién proporcional al C. Heder Pedro Guzman Espejel y ordenar
Instituto Estatal Electoral de Aguascalientes que expide entregué la
constancia de asignacion correspondiente.

2.- El 3 de noviembre del 2020 dio inicio el Proceso electoral concurrente
ordinario 20-21 para la revocacioén de los ayuntamientos y diputaciones
del estado de Aguascalientes.

3-. El 6 de junio se llevo a cabo la jornada electoral del proceso electoral
concurrente ordinario 2020-2021, por lo que el consejo general del IEE
llevé a cabo las sesiones extraordinarias de cémputo, en donde Se
realizaron los computos finales de los votos para la eleccién de
diputaciones y ayuntamientos en la entidad; ambos por el principio de
mayoria relativa.

4-. El 9 de junio, el IEE llevd a cabo las sesiones extraordinarias de
computo, en donde se realizaron los cémputos finales de los botes para
la eleccion de diputaciones y ayuntamientos en entidad; ambos por el
principio de mayoria.

5-. Se da la Asignacion de diputaciones el 13 de junio el consejo general
del Instituto Estatal Electoral aprob6 el acuerdo de al Consejo General del
Instituto Estatal electoral mediante el cual se asignan las diputaciones por



el principio de representacion proporcional, en el proceso electoral
concurrente ordinario 2020-2021.

6-. El 15 y 17 de junio inconformes con diversas cuestiones del acuerdo
precisado en el numeral anterior Los promoventes presentaron sendos
recursos de nulidad, recursos de apelaciéon y juicios ciudadanos para
controvertir el contenido de la referida actuacion.

7-. el 15 de junio la magistrada presidenta del tribunal electoral ordend
integrar los expedientes precisados con anterioridad, y al advertir
conexidad estim6 oportuno acumularlos al diverso de clave TEEA - JDC-
126/2021; luego, turno los autos a la ponencia del magistrado Héctor
Salvador Hernédndez Gallegos. Realizando las debida Radicacién, admision
y Cierre.

2. El Tribunal electoral en cuestién, en ejercicio de sus atribuciones,
procedié analizar de manera irregular y confusa no identificando los
agravios a los que la suscrita hizo mencién en su escrito inicial, para lo
cual la sentencia con numero TEEA-JDC-126/2021, resulta violatoria de
mis derechos politico electorales no fueron atendidos limitdndome mi
participacién dentro del analisis de los célculos de sobrerrepresentacién y
Supra representacion en la asignacion por cociente electoral.

PRECEPTOS VIOLADOS

Los articulos 35 Constitucional, asi como 4, parrafo 1, 273, 274, 275 y
279 parrafo 2, del Cédigo Federal de Instituciones y Procedimientos
Electorales, asi como de conformidad con lo dispuesto en los articulos 2,
3,y 26, del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; II y III de
la Convencién de los Derechos Politicos de la Mujer; 1, 2, 23 y 24 de la
Convencion Americana sobre Derechos Humanos; 1 y 7 de la Convencién
sobre la Eliminacion de Todas las Formas de Discriminacion contra la
Mujer (CEDAW); 7 de la Convencidon Interamericana para Prevenir,
Sancionar y Erradicar la Violencia contra la Mujer, (Convencién Belém Do
Pard); 2 y 3 de la Convencién sobre la Eliminacion de Todas las Formas
de Discriminacion contra la Mujer; 1, 4, 34 y 35 de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; articulos 6, 7, 8, 17 y 18 de la
Constitucion Politica del Estado de Aguascalientes; articulos 1, 2, 2 ter, 5
fraccién VI, 16 BIS, 16 TER, Y 32 de Ley de Acceso de las Mujeres a una
Vida Libre de Violencia del Estado del Estado de Aguascalientes, y 1, 3,
4, 582, 583 fraccidn IX, 621, 622, 633 fraccién III, 642, 653, 654, 656,



657, 755, 756 y 757 de la Ley de Instituciones y Procedimientos
Electorales del Estado de Aguascalientes

AGRAVIOS

La resolucion me causa agravio en razén de que Se transgrede en
perjuicio de la suscrita a lo consagrado en el articulo 14, 16 y 35 de la
Constitucion Politica De Los Estados Unidos Mexicanos en relacién con el
segundo parrafo de la fraccién segunda, del articulo 150 Cédigo Electoral
del Estado Aguascalientes, lo anterior al realizar la responsable, una ilegal
asignacion de las Diputaciones Por El Principio De Representacion
Proporcional, asignado las mismas a candidatos que no les corresponden,
fundando mi dicho a continuacion:

a) En efecto, la autoridad responsable no realiza un adecuado reparto de
las diputaciones plurinominales en términos del segqundo péarrafo de la
fraccion II del articulo 150 del Cédigo Electoral del Estado de
Aguascalientes, dicho ordenamiento legal establece textualmente lo
siguiente:

“ARTICULO150.-...

Thins

La autoridad electoral debera respetar en todo caso la paridad de género
y el principio de alternancia con la finalidad de que ninglin género quede
Sub representado o Sobre-representado...”

Como se desprende del anterior, la autoridad debid de haber realizado las
asignaciones respetando la paridad de género y el principio alternancia
tomando en consideracion que la paridad y la igualdad son principios
establecidos y reconocidos en el ordenamiento juridico, a los cuales debe
darse vigencia a traveés de la aplicacién de reglas, como la de alternancia,
cuya aplicacion no constituye condiciones necesarias para lograr la
paridad, sino un medio para alcanzarla, por lo que debe aplicarse cuando
las condiciones del caso y la legislacién aplicable asi lo dispongan para
hacer efectivo es el principio.

De esta forma, el principio de paridad debe atenderse a las reglas
especificas previstas en la normatividad aplicable, a fin de armonizar los



principios que sustenta la implementacién de una medida especial en la
asignacion de diputaciones por el principio de representacion proporcional
y hacer una ponderacién a fin de que las incidencias de las medidas
tendentes a alcanzar la paridad no impliguen una afectacion
desproporcionada o innecesaria de otros principios o derechos implicados.

Por lo que Consejo General Del Instituto Estatal Electoral, a sostener que
debia prevalecer el orden propuesto en la lista de candidaturas
presentadas por los partidos politicos con derecho a acceder al reparto,
No Considerd que la naturaleza de la introduccién del principio de paridad
de género en la integracién de los 6rganos colegiados de gobierno, implica
una tendencia a la paridad total, es decir una integracion equilibrada entre
los géneros.

Con la interpretacion que realiza la ahora responsable no se respeta el
principio de paridad en base al principio de alternancia con la finalidad de
maximizar el ejercicio de un derecho, no obstante que esta facultado el
Instituto Estatal Electoral como para eliminar todos aquellos obstdculos
que garanticen su ejercicio.

En este orden de ideas, es de sefalarse que la responsable sobrepone la
auto-organizacion de los partidos politicos con la alternancia de paridad
de género.

La paridad de género tiene como finalidad ultima de eliminacion de todos
aquellos obstaculos que histéricamente han colocado al género femenino
en una condicion de inequidad y desigualdad al respecto del género
masculino y, la auto- organizacién partidaria es entendida, en esencia
como la posibilidad de poder, entre otras, establecer sus reglas internas
integrar sus drganos de direccion o el orden de postulacion de
candidaturas.

En este contexto como el Tribunal Electoral Federal ha sostenido que, esta
libertad o capacidad auto organizativa de los partidos politicos no es
absoluta ni limitada ya que es susceptible de limitacién siempre y cuando
se respete el nucleo basico o esencial del correspondiente derecho
politico-electoral fundamental de asociacién, asi como de otros derechos
fundamentales de los propios ciudadanos afiliados, miembros o militantes



es decir, sin suprimir, desconocer o hacer nugatoria dicha libertad
gregaria, ya sea porque las limitaciones indebidamente fueron excesivas,
y necesarias, no razonables, o no las requiera el interés general, ni el
orden publico.

Por tanto, la paridad de género debe considerarse como una
representacion del derecho humano de igualdad y por tanto debe ser
tutelado de manera prioritaria ya que la paridad de género que debe
garantizar no sélo a nivel formal, como el cumplimiento de la postulacién
paritaria de las candidaturas, sino a nivel material, en la distribucion de
los cargos publicos.

Ahora bien, es claro que las acciones afirmativas aprobadas por la
responsable, no deben de aplicarse al caso en concreto, toda vez que el
Cddigo Electoral en su articulo 150, es claro al sefialar que el reparto de
diputados por el principio de representacién proporcional debe de respetar
en todo caso la paridad de género y el principio de alternancia con la
finalidad de que ningun género que dé sub-representado o sobre-
representado.

Ahora bien, la responsable debié de haber realizado el reparto de
asignaciones de diputados de representacién proporcional, en base al
principio de paridad de género y al principio de alternancia, de la siguiente
manera:

En primer lugar, se tiene que terminar que el articulo 233 del Cddigo
Electoral prevé tres pasos para la asignacion de diputados por el principio
de representacion proporcional a decir:

a) A los partidos politicos que hayan obtenido el 3% o mas de la votacion
valida emitida se les asignara una diputacién en orden decreciente de la
votacion valida emitida que hayan obtenido. En caso de empate
porcentual se asignara al partido perdido que obtenga el mayor nimero
de votos.

b) Segundo término, se asignara a una diputacion adicional a cada uno
de los partidos politicos que coma una vez reducido el 3% alcance del
cociente electoral.



c) Si aun quedar en curules por repartir estd se asignardn utilizando los
restos mayores.

Entonces tenemos que al aplicar el primer reparto de asignacion de
diputados de representacion proporcional, los partidos politicos que
alcancen el 3% en orden decreciente son los siguientes:

1.- PAN

2.- MORENA
3.- PRI

4.- MC

9.~ VERDE

Coma el orden de asignacién lo encabeza el partido Accion Nacional al
obtener mayor porcentaje de la votacién seguido por el partido
Movimiento de Regeneracién Nacional (MORENA), siguiendo en tercer
lugar el partido de la Revolucién Institucional, obteniendo el cuarto lugar
por el partido Movimiento Ciudadano de Aguascalientes, y finalmente
partido Verde Ecologista de México, por tanto y atendiendo a los principios
de paridad de género y de alternancia, el partido Accion Nacional
encabezaria el género a repartir de conformidad a su lista de diputados
de representacion proporcional 100 encabezado por el género femenino.

Lo anterior debe atender a que el partido el primer lugar a repartir
comienza a poner el orden de la forma alternada, siendo que el primer
lugar de la férmula del partido lo encabeza una mujer, y asi
sucesivamente.

En segundo término, se debid de haber asignado una diputacion adicional
a cada uno de los partidos politicos que una vez reducido en 3% alcancen
el cociente electoral siendo éste el 20%, debiendo quedar como sigue:

MORENA- HOMBRE
PRI- MUJER
MORENA- HOMBRE
MC- MUJER

Por tanto, el Gnico que alcancé cociente electoral es el partido movimiento
ciudadano ocupando la asignacion de diputados por el principio de



representacion proporcional debiendo de asignarse lugar de la lista al
género femenino, Ya que en el primer reparto sesion a hombres y dos
mujeres por tanto debe de asignarse numero femenino, en el que la
suscrita aparece en el lugar de “La mejor votada”.

Tal y como lo sostiene |la autoridad responsable por restos mayor se le
asignara la séptima al partido Revolucionario Institucional lo cual, la
octava al partido MORENA y la novena al partido Movimiento Ciudadano,
sin embargo, este debido a la ineficiente reparticion del acuerdo
impugnado del Consejo General del Instituto Estatal Electoral ha quedado
sub-representado por tanto a efectos de acomodar lo anterior.

Si bien el principio de equidad de género y el principio de alternancia
cambia el orden de la lista aprobado por la hora responsable, razonable y
proporcional, debido a que con la aplicacion de la medida afirmativa se
logra compensar la desigualdad enfrentada por las mujeres en la
integracion de los 6rganos colegiados de eleccién popular y por ende en
el ejercicio de sus derechos politico-electorales.

Ademas, al ser las personas que el partido postulé en mayoria relativa y
al reservarse el segundo lugar para el candidato mas votado del partido
politico es razonable inferir que cuento con el respaldo del partido
movimiento ciudadano de Aguascalientes, debido a un probable grado de
Liderazgo y representatividad al interior del mismo puesto que lo ordinario
es que los institutos politicos cologuen en los primeros lugares de las listas
a quienes cuentan con ese respaldo.

Asimismo, al ser la candidata mujer mejor votada, me permite ocupar el
segundo lugar de la lista, también el electorado conociera mi nombre y
supiera la probabilidad que el suscrito tenia de ocupar la diputacion
plurinominal reservada al momento de la emision del sufragio por tanto
de una adecuada intervencion progresiva de mis derechos en cuestion y
con la finalidad de privilegiar la paridad absoluta en integracion del
congreso del estado de Aguascalientes, respecto de la asignacion de
diputados por el principio de representacién proporcional, dando las
disposiciones legales, es necesario colocar en la novena posicion de la
lista de candidaturas a la suscrita Alma Azucena Galvan Adame, la cual
de manera alguna implica una merma a la auto-organizacion del partido
Movimiento Ciudadano de Aguascalientes, ni de ningun otro partido
politico.



Por lo anterior bien aportar los siguientes medios probatorios mediante
los cuales se acredita fehacientemente los extremos planteados en el
presente juicio, y que sustenta los agravios vertidos:

PRUEBAS

1. DOCUMENTAL: Consistente en la acreditacion que realiza la secretaria
a del Consejo general del instituto estatal electoral respecto de mi
candidatura como candidata a diputada por el primer Distrito uninominal,
probanza que se acompafa al presente escrito.

2. PRESUNCIONAL: En su doble aspecto de legal y humana y en cuanto
beneficia los intereses del suscrito.

3. INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES: Consistente en todo lo actuado
y que se siga actuando y en cuanto beneficia a los intereses del suscrito.

Asimismo, ofrezco todos aquellos documentos que con anterioridad exhibi
y que obran en poder de la autoridad electoral, los que solicito se envien
a la Sala Regional del Tribunal Electoral junto con el informe
circunstanciado.

Por lo anteriormente expuesto a esa H, Sala del Tribunal Electoral, solicito
atentamente:

Primero.- Admitir, sustanciar y resolver la presente demanda de
Proteccién de Derechos Politicos-Electorales del Ciudadano, de acuerdo
con lo

solicitado.

Segundo.- Notificarme la resolucion respectiva.

PROTESTO LO NECESARIO

Aguascalientes, Ags. a la fecha de su presentacion

(e ts=

C. ALMA AZUCENA%ALVAN ADAME






